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6.LA PETJADA ECOLOGICA DE
TERRASSA | D’ALTRES MUNICIPIS |
COMUNITATS

6.1.Ambit de comparacié

En aquest apartat s’han volgut comparar els resultats obtinguts en el calcul de
la petjada ecologica de Terrassa amb diferents calculs de petjades ecologiques
fetes en altres regions per tal de fer una analisi comparativa dels resultats.
Aquesta analisi ens ha de permetre proposar certes mesures que contribueixin
a la contencio6 o disminucié de la petjada ecologica.

Tot i que existeixen calculs de petjades de diverses regions d’arreu del mon
(ciutats, provincies, paisos, etc.) s’ha considerat convenient acotar aquesta
comparacio a I'Estat espanyol. En un principi hauriem volgut comparar només
ciutats, perdo a causa de la poca informacié existent també hem optat per
comparar el calcul de la ciutat de Terrassa amb els calculs de petjades de
regions més amplies, com ara provincies i comunitats autonomes de I'Estat
espanyol. Aixi, compararem la petjada ecologica de Terrassa amb la de ciutats
ben diferents, pel que fa a poblacié, superficie o topologia, com ara Barcelona,
Sant Boi, Donostia o Tudela, i alhora compararem la petjada de Terrassa amb
la de regions com ara la provincia de Guipuscoa o la mateixa comunitat de
Catalunya. Cal esmentar, també, que I'any en qué s’han realitzat els diferents
estudis no és el mateix, cosa que introdueix, doncs, un nou factor de distorsié
en la comparativa. Per tant no es tracta d’'una comparacid en igualtat de
condicions i no n’hem treure conclusions només a partir de valors quantitatius.

6.2. Dificultat de comparaci6

A T'hora de fer la comparacié de les petjades ecologiques de les diverses
regions, cal tenir clar que es tracta d’'una comparacié no exempta de dificultats.

La petjada ecologica és un indicador que té certes limitacions, sobretot pel que
fa a l'aplicaci6 de la metodologia, continuament en revisio i millora (per
exemple, els ultims informes aconsellen afegir al calcul la superficie del territori
necessaria per conservar la biodiversitat); a la dificultat de quantificacié de certs
parametres, i a la fiabilitat i/o accessibilitat de les dades necessaries per al
calcul de I'indicador, tot i que actualment es treballa per tal d’estandarditzar-ne
el calcul (Wackernagel, 2005).

Aixi, a pesar que la metodologia de Wackernagel precisament estableix factors
d’equivaléncia per tal de poder comparar regions, no sempre es pot fer aquesta
comparacio. La rad és que no tots els estudis han estat fets seguint la
metodologia indicada per aquest estandard (és habitual trobar calculs de
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petjades que simplement extrapolen la petjada ecologica mundial), i n’hi ha
que, tot i haver-ho fet, no detallen la font de les dades, ni els calculs, i només
ofereixen el resultat final. Aixo dificulta la comparacié perqué no queda clar si
es tracta de dos indicadors comparables.

Finalment, cal tenir en compte que les petjades per comparar dificilment
estaran calculades amb dades dels mateixos anys, o fins i tot d’anys proxims.
Aixi, cometrem I'error de comparar dades que no reflecteixen les diferéncies en
els habits de consum o les diferencies de poblacié ocorregudes al llarg del
temps. A ningl no escapa que en cinc anys la poblacié en una regio o els seus
habits de consum poden haver variat significativament.

6.3.Comparacio6 (habitants, hectarees, densitat, tipologia de ciutat, etc.)

Primer de tot cal tenir en compte que a I'hora de comparar les petjades, ha de
considerar-se l'indicador per capita, és a dir, la petjada ecologica expressada
en hectarees per persona i no pas la petjada ecologica total (PE * habitants), ja
que si féssim aquesta comparacidé les ciutats amb més poblacié tindrien
evidentment més petjada.

En alguns estudis es compara el nhombre de cops que s’hauria de repetir la
superficie de la regio analitzada per tal de poder “suportar” la petjada ecologica
de tots els habitants; aix0 es fa dividint la petjada ecologica total en hectarees
per la superficie real, també en hectarees, que té aquella regié. Actualment
aguesta comparativa esta en desus, ja que s’hi penalitzen fortament les ciutats
amb poca superficie municipal.

La millor comparacié sera la que compari regions de superficie i/o poblacio
semblant (per tant, de densitat de poblacié semblant). Aixi, la comparacio entre
el valor de la petjada ecologica de Terrassa amb wuna ciutat sera
guantitativament més significativa que la comparacié de Terrassa amb tota una
comunitat autonoma, tot i que d’aquesta ultima comparacié es pot fer una
valoracio qualitativa.
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6.3.1. Comparacio de la PE de Terrassa amb la PE d’altres ciutats:

Taula 18. Petjada ecologica de Terrassa i altres municipis

Petjada Petjada

N PE area PE . .
. Area PE PE iy PE PE ecologica | ecologica

e [ha] | cultius | bosc abéc())rcw pastures | mar ctc?rzrs?pl}lrt (PE) Total
2 [ha/hab.] | (PE * hab.)
[Terrassa 2004 196.053] 7.020f 0,45 0,06 1,88 0,51 0,76 0,020 3,68 721.475
Donostia 2001 178.229] 6.105 3,60 641.624

1.508.80

Barcelona 1998 5 10.140 3,24 4.880.984
[Tudela 2000, 28.998 6.050 3,50 101.493
Manresa 2000, 64.385 4.12 3,19 205.646
Sant Boi 2004] 80.456| 2.194 3,28 263.654
Saragossa 2001 610.976/106.300] 4,25 2.599.275|

Grafic 40. Petjada ecoldgica de Terrassa i altres municipis per components

PE (ha/hab)

Terrassa Donosti  Barcelona  Tudela Manresa  SantBoi Zaragoza

O PE cultius B PE Bosc OPE Area absorci6 CO2 OPE Pastures BPE Mar B PE terreny construit ‘

En aquest grafic podem veure com la petjada ecologica de cada habitant de
Terrassa és propera a la dels altres municipis considerats. Si observem els
resultats respecte a Donostia, amb habitants i arees propers, perdo amb
diferents anys d’estudi, el valor obtingut és quasi igual; perd per a components
el de I'area d’absorcié de CO, de Terrassa €s unes cinc vegades més gran. Tot
i que la tipologia de ciutat és diferent, aix0 palesa la necessitat d’actuacio en
aquest ambit. També s’evidencia aquest fet en una comparativa general. Aixi,
doncs, si ens fixem en els components que engloben aquesta petjada ecologica
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veurem que el component que té meés pes (un 51 %) en la petjada ecologica de
Terrassa és el d'area d’absorcio de CO..

Aquest component indica el territori necessari per absorbir el CO, que s’esta
alliberant a I'atmosfera a causa de la combustié de combustibles fossils. Aixi, si
Terrassa té aquest component més gran que altres ciutats significa que esta
alliberant més CO, a l'atmosfera. Aquest alliberament es déna pel consum
d’energia primaria, sobretot pel transport i per la generacié d’electricitat. D’aqui
s’evidencia la necessitat de desenvolupar politiques sostenibles tant per al
sector transport com per al sector industrial, que sén els que afecten més
directament el consum de combustibles fossils.

6.3.2. Comparaci6 de la PE Terrassa amb la PE d’altres ambits
administratius (Provincies i Comunitats Autonomes):

En la taula seglent podem veure les dades emprades per a la comparacié de
la petjada ecologica de la ciutat de Terrassa i les diferents provincies i
comunitats autonomes analitzades.

Taula 18. Petjada ecoldgica de Terrassa, provincies i comunitats autobnomes

Petjada
ecologica

(PE)
[ha/hab.]

Terrassa  |2004] 196.053  7.020 0,45 0,06 1,88 0,51 0,76 0,02 3,68 721.671

102,80

Guipuscoa

2005

Sevilla

1.401.20 10.027.28

1996/1.705.320,

IAndalusia

8.726.80 39.864.15
7.234.873 0 0

Catalunya |2002/6.506.440 4

3.210.65 25.479.21

Murcia

1.131.40
2001)1.190.378 0

Navarra

1.039.10
2000 593.472

Pais Basc [2001/2.101.478,

Rioja, La  |2002] 281.614

686.697| 190.900 3.660.095
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Grafic 41. Petjada ecologica de Terrassa, provincies i comunitats autonomes per
components

Petjada Ecologica
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Al grafic 41 es pot veure que, a diferencia de I'anterior comparacié, en la qual el
valor de la petjada ecologica entre Terrassa i les altres ciutats no variava gaire,
si es compara la petjada de Terrassa amb la de certes provincies i/o
comunitats, la diferencia entre aquests valors augmenta significativament.

En comparar els diversos components que formen aquest indicador es veu que
aguesta diferéncia rau sobretot en la necessitat de territori per a cultius (cas
d’Andalusia) o bosc (cas de Guipuscoa) que tenen les regions provincials o
autonomiques a diferéncia de la que tenen per a aquest fi les ciutats.

Si comparem la petjada de Terrassa amb la de Catalunya, veurem que sén
equivalents. Aix0, tal com s’ha comentat anteriorment, es deu al fet que per al
calcul de la petjada ecologica del municipi de Terrassa, a causa de la
impossibilitat de trobar aquestes dades, exceptuant les d’alguns sectors, com
les infraestructures, la mobilitat i dades de consum energeétic, s’han hagut
d’extrapolar de la petjada de Catalunya, tal com es va fer en el calcul de la
petjada ecologica de la ciutat de Barcelona (Relea, 1998).
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6.3.3 Un cas d’estudi: Santa Monica (EUA)

Tot i que en aguesta comparativa ens centrem en estudis realitzats a I'Estat
espanyol, com ja s’ha comentat anteriorment, entre els estudis realitzats arreu
del mon cal esmentar el cas de Santa Monica. En aquest cas s’analitza un
periode de deu anys, cosa que ha possibilitat I'estimacié de dades quantitatives
dels resultats de I'aplicacio de politiques adrecades a la contencié de la petjada
ecologica.

Aixi doncs, s’hi pot veure que la petjada el 1990 era de 2,914 milles quadrades
i el 2000 de 2,747, amb una apreciable disminucidé. Quin és el motiu d’aquest
descens en el valor de la petjada, la qual generalment s'incrementa amb el
temps? El motiu, principalment, és l'aplicacid de politiques sostenibles, que
entre altres mesures van aplicar:

e el reciclatge de paper, vidre, plastic, metalls...;
e lareduccio de I'is del gas natural;
e lareduccio de I's del gasoil;

e [|'Us d’energies renovables.

6.3.4. Conclusions de la comparaci6

Les principals dificultats amb que ens hem trobat a I'hora de fer les
comparacions d’aquest informe son:

e falta d’'una base de dades d’informes sobre calculs de petjades d’ambit
estatal o autonomic, que ha dificultat trobar informacié de calculs
realitzats en altres regions;

e diferéncies de detall en el desglossament de les dades;

e variacions en la metodologia de calcul de I'indicador (per exemple, afegir
biodiversitat) en els factors de productivitat (aplicacio de I'estandard de
Wackernagel o no);

e anys d’analisi diferents.

Si comparem els valors de Terrassa amb els d’Espanya, que el 1998 tenia una
petiada de 4,86* amb una superficie de 499.542 km? i una poblacié de 40
milions d’habitants aproximadament, o amb els de Catalunya, que com
s’observa a la taula anterior té una petjada de 3,92, ens adonem que la petjada
de Terrassa és inferior. Pero aixo nomeés és una comparacio quantitativa i pot
esbiaixar la realitat; les comparacions s’haurien de fer per regions de superficie

! http://ecologicalfootprint.org
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i topologia semblants. Segons aix0, la comparacié amb municipis com Donostia
0 Sant Boi ens poden ser més Utils.



